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KLASTRITE ARENDAMISE  TOETUSMEETME TAOTLUSTE HINDAMISMETOODIKA 
1. Taotluse hindamise kord 

1.1. Meetme tingimustele vastavaks tunnistatud taotlusi hindavad valdkondlikud eksperdid punktis 2 nimetatud valikukriteeriumite ja alakriteeriumite lõikes hindeskaalade alusel.
1.2. Taotlusi hinnatakse skaalal 0-4. Kriteeriumi 1.4 hinnatakse skaalal 2, 3, 4, kriteeriumi 2 hinnatakse skaalal 0,2,4.

1.3. Iga taotlust hindab vähemalt 2 valdkondlikku eksperti.
1.4. Taotluse hindamise käigus võib ekspert klastrite programmijuhi kaudu küsida taotleja esindajalt taotluses esitatud andmete osas täiendavat teavet. Ekspert taotlejat ei külasta ega küsitle.

1.5. Iga valikukriteerium koosneb kahest või enamast alakriteeriumist. Iga valikukriteeriumi hinne on selle alakriteeriumite kaalutud keskmine hinne.
1.6. Taotluse hindamisel võetakse arvesse nii taotluses sisalduv kui taotlejalt täiendavalt saadud lisainformatsioon, samuti muud ekspertidele teadaolevad hindamist mõjutavad tõendatud asjaolud.
1.7. Hindamise tulemusena koostab ekspert iga taotluse osas hindamisaruande ning edastab selle määratud tähtajaks klastrite programmjuhile. Klastrite programmijuht esitab selle hindamiskomisjonile.

1.8. Hindamiskomisjon analüüsib taotlustele antud eksperthinnanguid ja kas:
1.8.1. kinnitab lihthäälteenamusega ekspertide poolt taotlusele hindamismetoodika alusel antud hinnangu ja sellisel juhul kujuneb taotluse koondhindeks ekspertide poolt antud viie (5) valikukriteeriumi kaalutud hinnete aritmeetiline keskmine;
1.8.2. ei kinnita lihthäälteenamusega ekspertide poolt taotlusele hindamismetoodika alusel antud hinnangut, vaid teeb põhjendatud ettepaneku valikukriteeriumite hinnete muutmiseks ja:

1.8.2.1. saadab koos omapoolse põhjendusega taotluse ekspertidele uuesti hindamiseks või

1.8.2.2. hindamiskomisjoni liikmed hindavad ise taotlust vastavalt hindamismetoodikale ja sellisel juhul kujuneb taotluse koondhindeks komisjoni liikmete poolt antud viie (5) valikukriteeriumi kaalutud hinnete aritmeetiline keskmine.
1.9. Juhul kui hindamise tulemusena saavutavad projektid võrdse tulemuse, siis eelistatakse projekti, millel on suurem omafinantseeringu määr. Juhul kui projektide omafinantseeringu määr on võrdne, eelistatakse projekti, mis on saavutanud valikukriteeriumi 1 „Projekti mõju meete eesmärkide saavutamisele“ raames kõrgeima koondhinde. 

1.10. Taotluse valikukriteeriumite hinded ja koondhinne arvutatakse täpsusega kaks (2) kohta pärast koma.

1.11. Rahuldamisele kuuluvad nõuetele vastavaks tunnistatud taotlused, mis käesoleva hindamismetoodika punktis 2 toodud valikukriteeriumite alusel on saanud koondhindeks vähemalt 2,50 ja ükski viiest (1-5) valikukriteeriumist ei ole hinnatud hindega alla 2,00 ning taotletav summa ei ületa taotlusvooru eelarvet. 
1.12. Taotluste hindamise tulemusena koostatakse taotluste pingerida ning taotlused kuuluvad rahuldamisele vastavalt  pingereale taotlusvoorus toetusteks eraldatud vahendite lõppemiseni.
1.13. Taotlus ei kuulu rahuldamisele juhul, kui selle hindamisel antud koondhinne jääb alla 2,50 või kui käesoleva hindamismetoodika punktis 2 loetletud kriteeriumi hinnatakse hindega alla 2,00.
1.14. EAS teeb hindamiskomisjoni ettepaneku alusel taotluste rahuldamise, osalise rahuldamise, kõrvaltingimusega rahuldamise või rahuldamata jätmise otsuse. 
2. Taotluse valikukriteeriumid ja nende osakaalud, alakriteeriumite ja aspektide hinnete kirjeldused 
	Punktid
	VALIKUKRITEERIUMID
	Punktide osakaal koondhindest

	1. PROJEKTI MÕJU MEETME EESMÄRKIDE SAAVUTAMISELE
	30%

	1.1 Äriühingutest klastri partnerite lisandväärtuse liitkasv töötaja kohta kaalutud keskmisena aastas projekti perioodi jooksul
	30%

	4
	Lisandväärtuse kasv >15%
	 

	3
	Lisandväärtuse kasv >10% -15%
	 

	2
	Lisandväärtuse kasv >5%-10%
	 

	1
	Lisandväärtuse kasv kuni 5%
	 

	0
	Lisandväärtus ei kasva
	 

	 
	1.2 Klastri äriühingutest partnerite müügitulu osakaal uutest või oluliselt muudetud toodetest ja teenustest projekti perioodi lõpuks (partnerite müügitulude kaalutud keskmine)
	30%

	4
	Müügitulu  >30%
	 

	3
	Müügitulu >10% - 30%
	 

	2
	Müügitulu  >5% - 10%
	 

	1
	Müügitulu >0% - 5%
	 

	0
	Müügitulu 0%
	 

	 
	1.3 Innovatsioonialast koostööd tegevate klastri äriühingutest partnerite arv 
	20%

	4
	> 20
	 

	3
	15-20
	 

	2
	10-14
	 

	1
	5-9
	 

	0
	0-4
	 

	1.4 Kasvualadesse panustavate klastri äriühingutest partnerite arv 
	20%

	4
	> 25
	 

	3
	11 - 24
	 

	2
	10
	 

	 

2. PROJEKTI PANUS NUTIKA SPETSIALISEERUMISE KASVUALADE PEAMISTE EESMÄRKIDE SAAVUTAMISELE
	10%

	4
	Klaster panustab otseselt nutika spetsialiseerumise kasvuala peamistesse eesmärkidesse. 
	 

	2
	Klaster panustab kaudselt nutika spetsialiseerumise kasvuala eesmärkidesse.
	 

	0
	Klaster ei panusta nutika spetsialiseerumise eesmärkidesse.
	 

	3. PROJEKTI PÕHJENDATUS
	25%

	3.1 Projekti eesmärgipüstitus ja ettevalmistustöö kvaliteet
	50%

	4
	• Projekti eesmärgipüstitus on põhjendatud - on olemas probleem, kitsaskoht või kasutamata arenguvõimalus. 
• Projekti eesmärgid on ambitsioonikad ning nende saavutamine projekti lõpuks on taotleja võimekust ning projekti ettevalmistuse kvaliteeti arvesse võttes tõenäoline. 
• Taotluses ning taotlusega kaasnevates dokumentides esitatud eeldused on realistlikud. 
• Taotlusdokumentide põhjal saab veenduda, et taotleja on projekti eeskujulikult ette valmistanud. 
• Projektis sisalduv väljumisstrateegia on realistlik ja teostatav ning võimaldab projektil muutuda klastrite arendamise programmist sõltumatuks.
	 

	3
	2 ja 4 vahepealne hinnang
	 

	2
	• Projekti eesmärgid ei ole selgelt püstitatud. 
• Projekti eesmärgid on vähe ambitsioonikad, projekti eesmärkide saavutamine projekti lõpuks on tõenäoline. 
• Taotlusdokumentide põhjal ei saa kindlalt veenduda, et taotleja on arvestanud kõikide asjaoludega prognooside ja analüüside koostamisel. 
• Projektis sisalduva väljumisstrateegia realistlikkus ja teostatavus on kaheldav.
	 

	1
	0 ja 2 vahepealne hinnang
	 

	0
	• Projekti eesmärgid on ebarealistlikud ning nende saavutamine projekti lõpuks, võttes arvesse taotleja võimekust ning projekti ettevalmistuse kvaliteeti ei ole tõenäoline. 
• Taotluses ning taotlusega kaasnevates dokumentides esitatud eeldused ning nendel põhinevad prognoosid, sh rahavoogude prognoosid on ebarealistlikud. 
• Risk, et projekti elluviimine ja tulemuslik realiseerimine satub ebapiisava ettevalmistustöö ning analüüside nõrkuse tõttu ohtu, on kõrge. 
• Taotlejal puudub pikemajalisem strateegia, projekti eesmärkide võrdlemine eesmärkidega ei ole seetõttu võimalik. 
• Projektis sisalduv väljumisstrateegia ei võimalda projektil muutuda klastrite arendamise programmist sõltumatuks.
	 

	 
	3.2 Projekti eesmärkide saavutamiseks kavandatud  tegevuskava asjakohasus ja põhjendatus ning kooskõla strateegiaga
	50%

	4
	Kõik tegevuskavas sisalduvad tegevused moodustavad terviku, on vajalikud, põhjendatud ja tagavad projekti eesmärkide saavutamise. Sealjuures on selgelt põhjendatud Eestist väljaspool tehtavate tegevuste mõjusus ja seos eesmärkide ja tulemusnäitajate saavutamisega. Planeeritavad tegevused on kooskõlas strateegiliste eesmärkidega, on teadmismahukad, sisaldades innovaatilisust, koostööd ning koostööd rahvusvahelisel tasandil. Projekti tähtajaline elluviimine on tõenäoline. Projekti elluviimisega omandab klaster teadmisi ja oskusi, mis toetavad klastri jätkusuutlikuks muutumist.
	 

	3
	2 ja 4 vahepealne hinnang
	 

	2
	Tegevuskava sisaldab tegevusi piisavas mahus, tegevused on omavahel seotud. Osa tegevuste asjakohasus ja põhjendatus projekti eesmärkide saavutamise seisukohast on kaheldav, sh ei ole selge kõigi tegevuste seos eesmärkide ja tulemusnäitajate saavutamisega. Projekti eesmärkide saavutamise tõenäosus on keskpärane. Planeeritavad tegevused on kooskõlas strateegiliste eesmärkidega, kuid kavandatav koostöö on vähesel määral teadmismahukas, innovaatiline rahvusvaheline. Projekti tähtajaline elluviimine on vähe tõenäoline. Projekti elluviimise käigus omandatud uued teadmised ja oskused ei ole otseselt rakendatavad taotleja projektijärgses tegevuses.
	 

	1
	0 ja 2 vahepealne hinnang
	 

	0
	Tegevuskavas sisalduvaid tegevused ei ole piisavad projekti eesmärkide saavutamiseks. Osa tegevusi on üleliigsed, st ei ole vajalikud projekti eesmärkide saavutamiseks. Planeeritavad tegevused ei ole kooskõlas strateegiliste eesmärkidega ning ei ole teadmismahukad, innovaatilised ega rahvusvahelise suunitlusega.
	 

	 

4. PROJEKTI KULUEFEKTIIVSUS 
	15%

	 
	4.1 Tegevuste planeerimise kuluefektiivsus
	50%

	4
	Projekti eelarve on tegevuste elluviimiseks optimaalne ning piisavalt kuluefektiivne planeeritud tulemuste saavutamiseks.
	 

	3
	2 ja 4 vahepealne hinnang.
	 

	2
	Projekti eelarve on tegevuste elluviimiseks optimaalne kuid mitte piisavalt kuluefektiivne.
	 

	1
	0 ja 2 vahepealne hinnang.
	 

	0
	Projekti tegevusteks planeeritud kulud ei ole optimaalsed ja kuluefektiivsed ning ei võimalda projekti tulemusi saavutada.
	 

	 
	4.2 Eelarve realistlikkus
	50%

	4
	Planeeritud eelarve on realistlik ja mõistlik, planeeritud kulud on asjakohased ja vajalikud, selgelt välja toodud ja väga hästi põhjendatud.
	 

	3
	2 ja 4 vahepealne hinnang.
	 

	2
	Planeeritud eelarve on realistlik, kuid planeeritud kulude vajalikkus ei ole selge ning põhjendused ei ole piisavad.
	 

	1
	0 ja 2 vahepealne hinnang.
	 

	0
	Planeeritud eelarve ei ole realistlik, kulude vajalikkus ei ole selge ning põhjendatud.
	 

	5. TAOTLEJA, KLASTRI PARTNERITE  JA PARTNERITE SUUTLIKKUS PROJEKTI ELLU VIIA 
	20%

	 
	5.1 Projektijuhi ja meeskonna võimekus
	50%

	4
	Klastri projektijuht on võimekas, motiveeritud ja omab oskusi tagamaks klastri eesmärkide elluviimine ning jätkusuutlikkus. Klastri projektijuht on viimase kolme aasta jooksul viinud ellu projektiga samas mahus projekte ning seeläbi mh klastri projektile olulisi tegevusi rahvusvahelisel tasandil. Projektijuhil on varasem kogemus koostöö edendamises ettevõtjate vahel (sh erinevatest majandusharudest) või ettevõtjate ja teiste organisatsioonide vahel. Klastri juhtimine on ülesehitatud piisava funktsionaalsusega tagamaks projekti eesmärkide saavutamine. Juhtkond omab visiooni klastri edasistest tegevustest ka pärast projekti lõppemist, samuti kompetentsi ja kogemusi nende eesmärkide täitmiseks. Projekti elluviimiseks komplekteeritud  meeskond on võimekas ja kompetentne.
	 

	3
	2 ja 4 vahepealne hinnang
	 

	2
	Klastri projektijuht on võimekas, motiveeritud, kuid ei oma kõiki oskusi tagamaks projekti eesmärkide elluviimine ning jätkusuutlikus. Klastri projektijuht on viimase kolme aasta jooksul viinud ellu projektist väiksemas mahus projekte, kuid sh klastri projektile olulisi tegevusi rahvusvahelisel tasandil. ning tegevusi, mis toetavad koostööd ettevõtjate (sh erinevatest majandusharudest) või ettevõtjate ja teiste organisatsioonide vahel. Klastri juhtimine on üles ehitatud keskmise funktsionaalsusega, mis ei pruugi tagada projekti eesmärkide saavutamist. Klastri juhtkonna visioon klastri edasistest tegevustest  pärast projekti lõppemist on keskpärane ning projekti elluviimiseks komplekteeritud meeskond on keskmise kompetentsusega, mistõttu projekti elluviimise võimekus ei ole täies ulatuses tõendatud.
	 

	1
	0 ja 2 vahepealne hinnang
	 

	0
	Klastri projektijuht on võimekas, motiveeritud, kuid ei oma oskusi tagamaks projekti eesmärkide elluviimine ning jätkusuutlikkus. Klastri juhtkonnal puudub visioon ning kogemused projekti elluviimiseks, komplekteeritud meeskond on puudulikult ja/või projektimeeskonna teadmised ja oskused on ebapiisavad projektide elluviimiseks, mistõttu projekti elluviimise võimekus ei ole tõendatud.
	 

	 
	5.2 Projekti partnerite võimekus
	50%

	4
	Projekti on kaasatud partnereid, kel on potentsiaali ja võimekust mõjutada klastri ja sektori arenguid ning majandust tervikuna.
Taotluses on selgelt välja toodud partnerite panus ja vastutus projekti edukaks ühiseks elluviimiseks. Projekti partnerite finantsvõimekust saab hinnata piisavaks projekti jätkusuutlikuks elluviimiseks ning projekti eesmärkide ja tulemuste saavutamiseks.
	 

	3
	2 ja 4 vahepealne hinnang
	 

	2
	Projekti on kaasatud  partnereid, kel on vähe potentsiaali ja võimekust mõjutada klastri ja sektori arenguid ning majandust tervikuna.
Taotluses on  välja toodud partnerite panus ja vastutus projekti edukaks ühiseks elluviimiseks, kuid partnerite finantsvõimekus on pigem ebapiisav projekti jätkusuutlikuks elluviimiseks ning projekti eesmärkide ja tulemuste saavutamiseks.
	 

	1
	0 ja 2 vahepealne hinnang
	 

	0
	Projekti on kaasatud partnerieid, kel ei ole potentsiaali ja võimekust mõjutada klastri ja  sektori arenguid ning majandust tervikuna. Taotluses ei ole  välja toodud partnerite panus ja vastutus projekti edukaks ühiseks elluviimiseks. Projekti partnerite finantsvõimekus ei ole piisav projekti jätkusuutlikuks elluviimiseks ning projekti eesmärkide ja tulemuste saavutamiseks. 
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